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Uvod

V predkladanom prispevku sa zaoberame zaujimavym politickogeografickym
fenoménom — hladanim suvislosti medzi dvoma javmi: Statopravno — teritorialnou
stabilitou sledovaného uzemia a vojenskymi konfliktmi, ktoré sa na tomto uUzemi
v sledovanom obdobi odohrali.

V prispevku sa venujeme rozvijaniu témy, ktorou sa zaoberame dlhodobejsie,
atou je historicko-geograficky a CiastoCne i politicko geograficky vyskum
stredovychodnej a juhovychodnej Eurdpy. Pod takto pomenovanym priestorom
chapeme Uzemie medzi Baltickym, Jadranskym, Egejskym a Ciernym morom. Toto
uzemie sa snazime sledovat v jeho vyvoji od roku 1000 az do sucCasnosti. V nasej
doterajSej praci sme sa zamerali najma na problematiku uzemného vyvoja Statov
a s nou spojeny fenomén teritorialnej a Statopravnej stability. Pretoze tento fenomén
je svojim spésobom len prejavom urcitych mocensko-politickych procesov, snazime
sa hladat suvislosti s inymi ich prejavmi. Jednym z prejavov mocensko-politickych sil,
ktory je zrejme najnapadnejsi, je vojenska konfrontacia ako najextrémnejSi mocensky

prostriedok.



Vymedzenie sledovaného uizemia a ¢asového obdobia

Ako sme uz spomenuli, nasSim zaujmovym priestorom je uUzemie
stredovychodnej a juhovychodnej Eurépy. Dané uzemie nema presne vymedzené
a jednoznacne definované hranice. Vymedzili sme ho ako ,priestor medzi
velmocami“ Ruskom a Nemeckom. Pretoze tento priestor netvori jednotny prirodny
celok, vyznacCuje sa velkou diferenciaciou. Jedna sa priblizne o uzemie vymedzené
Styrmi  moriami  (Baltskym, Jadranskym, Egejskym a Ciernym). V ramci
stredovychodnej a juhovychodnej Eurépy mézeme vyclenit tri rozsiahle prirodno-
geografické celky (KREJCIi 2000):

severna zéna — oblast’ Stredoeurdpskej niziny medzi Baltskym morom na

severe a Ceskym masivom a Karpatami na juhu.

vnutorna zéna — jedna sa o Karpatsko-alpsko-hercynsku oblast. Na severe

je tato zona ohrani€ena Stredoeuropskou nizinou. Juznu hranicu tejto zény
tvori trojica riek — Kupa, Sava a Duna,.
juzna zona — oblast’ Balkanskeho polostrova az po Egejsku oblast.

Tolko k vymedzeniu sledovaného uzemia. Druhou dimenziou, ktoru je nutné
vymedzit, je samozrejme vymedzenie Casového obdobia, poc€as, ktorého sme
sledovali urcité javy a procesy. V nasom vyskume teritorialnych a Statopravnych
zmien sme sa zaoberali velmi dlhym obdobim od roku 1001 az do sucasnosti, resp.
do roku 2000. V tomto obdobi totiz ma podla nasho nazoru zmysel fenomén vyvoja
Statnych terit6rii sledovat, pricom do urcitej miery je mozné ziskat’ spofahlivé udaje.
Tymto problémom sme sa zaoberali v nasej predchadzajucej praci (GURNAK 2001).
HorSia situacia je pokial ide o sledovanie vojenskych konfliktov aich priestorové
rozsSirenie pocas dlhého tisicro€ného obdobia. Rozdiel i v kvalite sledovanych javov —
teritorialneho vyvoja Statov a priestorovej dimenzie vojenskych konfliktov. Kym
k rozsahu Statnych teritérii existuje znacné mnozstvo dat za celé sledované obdobie,
€o sa tyka vojenskych konfliktov, problémom je zhrnut len ich zoznam, nie to este ich
presne lokalizovat. Tento problém sa samozrejme stupriuje s narastajucou ,asovou
vzdialenostou“ od recentu. Z uvedenych dévodov sme sa preto rozhodli skratit

sledované obdobie na 20. storocie, t. j. obdobie rokov 1901-2000.



Postup ziskavania udajov

Zakladom nasho prispevku je zhotovenie dvoch map. Jednou je mapa poctu
Statopravnych zmien a zmien Statnej prislusnosti regionov, druhou mapa postihnutia
regionov priamymi bojovymi operaciami.

Mapa poctu Statopravnych zmien a zmien Statnej prisluSnosti reqgidénov

Pod pojmom Statopravne zmeny rozumieme zmeny podielu Statneho utvaru
na vykonavani suverenity na danom uzemi, t. j. napr. zmena postavenia
autondmneho utvaru vramci $tatu, pripadne vymanenie sa zavislého uzemia
zvplyvu inej mocnosti atd. Medzi tieto zmeny teda neratame zmeny rezimu
(samozrejme pokial nemali vplyv na postavenie autondmnych a zavislych utvarov),
ale zasa ratame medzi ne napr. zacatie, Ci ukoncCenie urcitych foriem okupacnych
rezimov naru$ajucich existujuce Statne Struktury (najma poc€as 1. a 2. svetovej vojny,
Ci kratko po nich). Pojem zmena S$tatnej prislusnosti regionu netreba blizSie
Specifikovat, ide o ovladnutie tohto Uzemia inou mocnostou. Vzhfadom na to, ze
praktické rozliSovanie tychto dvoch procesov by spdsobovalo istée komplikacie,
rozhodli sme sa ich vzajomne nerozliSovat. Zaznacili sme preto kazdu zmenu
v podieloch jednotlivych subjektov na vykonavani suverenity nad danym uzemim.

Mapa postihnutia regiénov priamymi bojovymi operaciami

Pod pojmom uzemie postihnuté priamou bojovou operaciou chapeme také
uzemie kde v danom obdobi prebiehali bojové akcie pozemnych vojsk, pripadne
velmi intenzivne utoky vzdusSnych sil, eventualne namornych sil na pozemné ciele.
Jednoducho povedané ide o oblast, ktora je v danom ¢asovom obdobi deStruovana
bojovou cCinnostou. Uvedenu mapu sme zostrojili tak, Zze sme mapovali vSetky
vojenské konflikty v obdobi rokov 1901-2000. Pri rozsiahlych konfliktoch (svetove
vojny iiné) sme sa zamerali na zmapovanie ich Casopriestorového priebehu.
Samozrejme otazkou je miera presnosti do akej je mozné takyto fenomén mapovat.
Pokial ide o Casovu presnost, snazili sme sa rozliSovat na urovni mesiacov, ako
najmensich Casovych jednotiek. Priestorovo sme sa snazili generalizovat mapované
udaje do mapy mierky cca 1:10 000 000. NajproblematickejSie a najnepresnejSie bolo
samozrejme mapovanie neregulérnych gerilovych stretnuti, ktoré tazko mapovat
priestorovo i Casovo.

V oboch pripadoch mapovania je najvhodnejSim vyjadrenim ziskanych dat
kartografické vyjadrenie chorochromatickou metédou. Tieto mapy samozrejme ani

zdaleka nevysvetluju zlozité komplexy historicko — geografickych a najma



geopolitickych problémov. Interpretacia tychto map nie je mozna bez nalezitého

preniknutia do znalosti historicko — politického vyvoja sledovaného regionu.

Analyza statopravnych a teritorialnych zmien v 20. storo€i

VSeobecne mbézeme konstatovat, ze od pociatku do konca 20. st. prekonala
politicka mapa stredovychodnej a juhovychodnej Eurdpy také zasadné zmeny, Ze je
niekedy dost tazké hfadat medzi koneCnym a pocCiatocnym stavom suvislost.
Zdanlivy chaos v teritoridlno — politickych zmenach mozno vysvetlit zasadnou
zmenou Vv spdsobe utvarania novych S$tatnych hranic. Zakladnym kritériom
vyC€lenovania Statnych uzemi sa totiz stalo narodnostné zlozenie obyvatelstva na
danom uzemi. NajzavaznejSim mocenskym aktom bolo sucasné a mozno povedat
nepripravené a CiastoCne necCakané rozbitie vSetkych Styroch velkych impérii
vregidone (t. j. Ruska, Rakusko-Uhorska, Osmanskej riSe a Ciastocne Nemecka).
Vysledkom bola krajne nestabilna a evidentne kratkodoba mocenska situacia, ktora
sa zacala velmi skoro (po cca. 15 rokoch) menit. Porazené Nemecko zacalo ¢oraz
bezohladnejSie a nekompromisnejSie presadzovat svoje mocenské poziadavky
podopierané i Coraz intenzivnejSimi ekonomickymi vazbami. Podobne i Sovietske
Rusko si pomaly nachadzalo cesty z vlastnej medzinarodnej izolacie a nenapadne si
pripravovalo pédu na vlastnU mocensku expanziu. Malé a navzajom zvacsa
znepriatelené Staty stredovychodnej a juhovychodnej Europy vSak ani za tejto
napatej situacie nedokazali prekonat vzajomné rozpory, €im len napomahali
postupujucej destabilizacii existujuceho mocenského systému, v ktorom sa zrodili.
Vysledok nenechal na seba dlho ¢akat. V roku 1940 doSlo k faktickému rozdeleniu
sledovaného uzemia na mocenské sféry Nemecka a Ruska (ZSSR), pripadne
i Talianska. Zna¢na Cast' sledovaného uzemia bola tymito velmocami bud fakticky
anektovana, alebo mocensky kontrolovana. AvSak ani tento prakticky bipolarny
model nemecko-ruského rozdelenia stredovychodnej Eurépy nemal dlihé trvanie,
naopak prakticky inned preSiel do ich vzajomnej mocenskej konfrontacie. Kratkodoba
nemecka hegemonia v priestore stacCila iba dalej naruSit Statopravny a teritorialny
vyvoj na celom sledovanom uzemi, nasledne sa cely systém zratil. Koncom |I.
svetovej vojny sice doSlo k formalne restauracii predvojnovych pomerov, avSak
s nemalymi upravami, ktoré sa v koneCnom désledku diali v prospech mocenskych
zaujmov Ruska. S vynimkou centralneho Polska doslo z teritorialneho pohladu

k faktickej reStauracii Ruského impéria so strategicky vyznamnymi uzemnymi ziskami



(Kaliningrad, Hali¢, Zakarpatsko). Vacsina krajin stredovychodnej a juhovychodnej
Eurdpy sa dostala pod priamy mocensky vplyv Ruska. Nemecko, ako potencionalny
hlavny oponent ruskych zaujmov bolo eliminované rozdelenim, teritorialnou
redukciou a CiastoCnou okupaciou. Niektoré nové hranice, najma v stredovychodnej
Eurépe boli stabilizované i faktickym etnickym c&istenim Uzemia (odsuny mensin,
dosidlovanie pohraniCnych oblasti, vymeny obyvatelstva). Ostatné hranice boli
realne garantované prave mocenskym tlakom Ruska, ktoré nemalo zaujem na
eskalacii konfliktov medzi svojimi satelitmi. Nastalo tak relativne dlhSie obdobie
stability, aspori navonok. V skutonosti pod pokrievkou zdanlivého pokoja dalej
pokraCovali procesy, ktoré pripravili pddu pre dalSie neskorSie zmeny a ktoré sa
v Case ruskej, resp. sovietskej hegemonie prejavovali, ak sa vébec prejavovali, len
v rovine vnutrostatnej. 1Slo o problém federalizacie, ¢&i stupna federalizacie
viacnarodnych $tatov (Ceskoslovensko, Juhoslavia), alebo uzemnej autonémie
mensin (Rumunsko). AvSak pozvolné oslabovanie ruskej hegemodnie sa prakticky
ihned prejavovalo na vztahoch medzi jeho satelitmi. Akoby ,zazracne“ zacali ozZivat
zdanlivo zabudnuté vzajomné spory, narodnostné trenice. Kolaps ZSSR, ako dedica
Ruského impéria viedol opat kvyraznej destabilizacii sledovaného uUzemia.
Najvaznejsie postihol tento kolaps jednak samotné Uzemie byvalého ZSSR, ale aj
Uuzemia satelitov s nizkou etnickou homogenitou. V tejto kategorii krajin mala prim
najma byvala Juhoslavia, na uzemi ktorej aktualne stale prebieha proces teritorialnej
i Statopravnej destabilizacie. Ako vidno, proces Statopravneho i teritorialneho vyvoja
na sledovanom uzemi bol v 20. storoCi velmi komplikovany, napriek tomu vSak
mozno konstatovat, ze mu dominoval proces dezintegracie vacsSich a najma
viacnarodnych Statnych celkov, pretoze sa jednalo o dezintegraciu zalozenu na
narodnostnom kluci.

Zlozitu mocensku situaciu stredovychodnej a juhovychodnej Eurdpy
znazorfiuje mapova schéma (mapa ¢. 1). Zrejma je tu bipolarita medzi dvoma
hlavnymi mocnostami Ruskom a Nemeckom, ktoré sa v 20. st. mocensky angazovali
prakticky na celom sledovanom uzemi. Medzi nimi sa nachadza plejada malych
mocnosti, zapojenych do mocenskych vztahov medzi oboma mocnostami ido
komplikovanych vzajomnych vztahov medzi sebou. Samozrejme uvedena schéma je
do znacénej miery diskutabilna, prave preto, ze sa snazi podat komplexny pohlad na

tak r6znorodé vyvojové obdobie, akym 20. storoCie nepochybne bolo.



Komplikovany Statopravny a teritorialny vyvoj v 20. st. sa prejavil i na mape
teritorialnej a Statopravnej stability (mapa &. 2). Uz na prvy pohlad je zrejma vyrazna
destabilizacia prakticky celého sledovaného uzemia. AvSak napriek tomu mozno
pozorovat oblasti s vyrazne vy$Sim poctom Statopravnych zmien. Medzi ne mozno
zaradit zapadny okraj byvalého ZSSR, byvalu Juhoslaviu, Albansko, byvalé NDR, ale
aj uzemie predvojnovej CSR, najma vdak Slovenska a Podkarpatskej Rusi (az 7
zmien). Absolutne najvysSiu mieru nestability vSak vykazuju niektoré regidny byvalej

Juhoslavie (Kosovo 9 zmien), najma vSak Bosny a Hercegoviny (10 zmien).

Hlavné osi mocenskych konfliktov v 20 storoci
Main axies of power conflicts during 20. century
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Priestorové rozmiestnenie a dizka trvania vojenskych konfliktov

Ako vidno zpredchadzajucej analyzy, velka vacsSina teritorialnych
a Statopravnych zmien bola uzko zviazana s vojenskymi konfliktmi, najma so
svetovymi vojnami. Nanesenim vSetkych konfliktov do jednej mapy nam vznikol
zaujimavy obraz priestorového ich rozSirenia i akejsi ,Casovej‘ intenzity. Zamerne
uvadzame tento termin, pretoze dizka trvania konfliktu moze, ale nemusi ni¢
vypovedat' o jeho intenzite a najma deStrukénych ucinkoch. To plati najma pre tzv.
bleskové konflikty, kedy za velmi kratky ¢as dochadza k obrovskym Skodam (napr.
ploSné bombardovanie), nehovoriac o velmi réznorodom charaktere okupacénych
rezimov v zazemi rychlo sa presuvajucich bojovych linii, ktoré, pokial proti nim
nevypukne ozbrojeny odpor, nie su bojovou Cinnostou (napriek tomu, ze méze ist az
o genocidu). Na druhej strane v8ak mozZno konStatovat, Ze pokial sa na danom
uzemi odohraval dihotrvajuci konflikt, musi mat' nezavisle na svojej intenzite vyrazne
destruktivne ucinky. Uz len ak vezmeme do uvahy, Ze spravidla uprostred
vojenského konfliktu nie je mozna rekonStrukcia a inovacia zariadeni, infrastruktury,
budov (s vynimkou tych ktoré su nutné pre bojovu cinnost, resp. pre nudzove
fungovanie spolo¢nosti).

Vysledkom nasej prace je mapa postihnutia regiénov priamymi bojovymi
operaciami (mapa €. 3). Ako vidno, na sledovanom uzemi mbézeme pozorovat dve
oblasti intenzivnych konfrontacii. PloSne vacsia je vychodna Cast tzv. severnej zony
(pozri vysSie) (t.j. uzemia pobaltskych Statov, Bieloruska, Ukrajiny, Moldavska,
zapadného okraja Ruska, vychodného Polska a Ciastocne severného Rumunska)
ktora vSak vykazuje nizSiu intenzitu (1-6, extrémne az 8 rokov) a Ciasto€ne i menej
zretelné ohraniCenie oproti zapadnej a juznej Casti juznej zény (byv. Juhoslavia,
Albansko, Grécko), ktora sa vyznacuje velmi vysokou ,asovou® intenzitou bojovej
Cinnosti (4-8, extrémne 10-14 rokov). Pozoruhodny je najma fakt, ze medzi tymito
dvoma ohniskami konfliktov sa nachadza Siroky pas svelmi malou ¢asovou
intenzitou konfliktov, ktory sa tiahne od Cierneho mora cez Juzné Karpaty, Panénsku
kotlinu a roz$iruje sa na zapade od Alp az k Baltskému moru. V tomto pasme &asova
intenzita vojenskych konfliktov dosahuje hodnoty max. 1 rok (okrem iného ina
strednom Slovensku), na vacsine uzemia vSak menej ako pol, ba az menej ako Stvrt
roka. Priznacné je, Zze na celom sledovanom uzemi nie je region, kde sa v 20. storoCi
nebojovalo, vynimkou su len okrajovo do mapového vyrezu zasahujuce neutralne

krajiny Svajgiarsko a Svédsko.



Pocet Statopravnych a teritorialnych zmien v obdobi Postihnutie dzemia priamymi bojovymi operaciami

rokov 1901-2000 v rokoch 1901-2000

Number of constitutional law and teritorial changes during Impact of direct assault operations on the territory

period 1901-2000 during period 1901-2000
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Vojenské konflikty vo vzt'ahu k teritoridlnym a Statopravnym zmenam.

Ako sme spomenuli, vymedzili sme dve oblasti zvySenej intenzity vojenskych
konfliktov. Vo vztahu k Statotvornym procesom maju konflikty (pripadne. Casti
konfliktov) odohravajuce sa v tychto oblastiach réznu kvalitativnu povahu. Kym
vo vychodnej €asti stredovychodnej Eurdpy boli spravidla tam prebiehajuce vojenské
konflikty, resp. ich vysledok pri€inou teritoridlnych a Statopravnych zmien, o zapadnej
a juznej Casti Balkanu mozno povedat, Ze to bolo zvacsa naopak, existujuce politické
rozdelenie spravidla vyvolalo konflikty. Tato kvalitativna rozdielnost koreSponduje
s geopolitickymi schémami, najma pokial ide o vytyCenie hlavnej a vedlajSej
geopolitickej osi Eurépy (KREJCI 2000). Kym konflikty, ktoré eskalovali v 20. st.
medzi Vislou a centralnym Ruskom mozZno vo vacsine pripadov povazovat za
kfu€ové a urCujuce politicky vyvoj v globalnom meradle, konflikty v juhozapadnej

polovici Balkanu boli zva¢Sa odozvou na zvonka nanutenu liniu politického vyvoja.



Samozrejme tieto charakteristiky nie su presné a prvky oboch najdeme v jednej
i druhej oblasti. Z nasho pohladu je zaujimava i pozicia stredného ,kfudného® pasu,
teda uzemia s nizkou intenzitou bojovej Cinnosti. Tento fakt je vyjadrenim dvoch
moznych procesov, bud iSlo o jadrové uzemie silnej mocnosti, ktoré bolo zasiahnuté
vojnou len v mimoriadnych pripadoch (to v8ak plati len pre Nemecko, resp. €iastoCne
Rakusko), alebo sa jednalo o uzemia lfahko vojensky ovladnutelné, pricom tamojsia
politicka moc i obyvatelstvo malo len velmi obmedzené moznosti na ozbrojeny,
pripadne dlhodoby odpor (exemplarnym prikladom je byvalé Ceskoslovensko, ba
i priklad SNP, Madarsko, Rumunsko a Bulharsko).

Pri komparacii mapy Statopravnych a teritorialnych zmien a mapy postihnutia
regionov priamymi bojovymi operaciami dochadzame k zaveru, Zze pozoruhodnym
spésobom navzajom koreSponduju. Tyka sa to najma totoZnosti oblasti s vysokou
,casovou“ intenzitou bojov s oblastami vysokého poctu Statopravnych a teritorialnych
zmien. Jedinou vynimkou je rozpor medzi niektorymi oblastami s vysokym poctom
Statopravnych a teritorialnych zmien (t. j. s vysokou teritorialno-Statopravnou
nestabilitou) a nizkou ,Casovou® intenzitou bojovej Cinnosti. Treba vSak povedat, Ze
vdanom pripade bol priinou teritorialno-Statopravnej nestability vysledok
intenzivnych vojenskych konfliktov v ,susedstve®. Z tohto pohladu je zaujimavé
postavenie Slovenska, ktoré okrem tychto ,nasilnych® (t. j. iv dosledku inde
prebiehajucich vojenskych konfrontacii vyvolanych) Statopravnych zmien zazilo

i nenasilné (bez vplyvania vojenskych konfliktov) Statopravne zmeny.

Zaver

Ako vyplyva zvySSie uvedeného, naSe zistenia potvrdili empiricky
predpokladané tvrdenie o vztahu vojenskych konfliktov a teritorialno — Statopravnych
zmien. Vysledky nasho vyskumu zhrnuté do mapovej podoby nazorne ukazali
minimalne priestorovu suvztaznost oboch politicko-geografickych javov. Okrem uz
spominanych suvislosti, treba podotknut, ze oba mapované javy maju vyznamny
vztah avplyv ik ostatnym zlozkam socioekonomickej sféry. Uz letmy pohlad na
publikované mapy u skuseného geografa priam evokuje dalSie priestorové suvislosti
(napr. ekonomické, sociologické ai.). Myslime si, Zze napriek urCitym nevyhodam
a nepresnostiam, ktoré pri mapovani takéhoto javu nastavaju (jednou
z najvyraznejSich je riziko neobjektivnosti badatela, Ci nepresnost’ a nespolahlivost

lokalizacie) je mapovanie politicko-geografickych javov délezité a prinosné.



Resume

The mapping of constitutional law and territorial changes and spatiotemporal
location of martially conflicts in east-central and south-east Europe during the period
1901-2000 was the main object of this study. On basis of the maps /number 2 and 3/
analyze, of their comparison and historico-geographical research, there are three
different regions were formed: north (Estonia, Latvia, Lithuania, Belarus, west Russia,
Ukraine, Moldavia, north Romania and east Poland), central (Bulgaria, Romania,
Hungary, Slovakia, Czech republic, Austria, Slovenia, west Poland and Germany)
and south (former Yugoslavia, Albania, Greece). In north and south regions are high
intensity of martial attack activities, which have big impact on constitutional law and
territorial development of said regions. Our paper validated, that connection between
constitutional law and territorial development of region and martially conflicts, that

they were performed in territory, is very close, though always not direct.
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